PIEZON® PS
Pe dintii naturali

SDAER

SWISS DENTAL ACADEMY

EVIDENTA CLINICA
Editia 2022

PROTOCOL GUIDED BIOFILM THERAPY (GBT)

Indepartarea tartrului supra- si subgingival pana la 10 mm

+ Instrumentul PIEZON® PS cu PERIOFLOW®! asigura
un confort maxim.?

+ Instrumentul PIEZON® PS este cu aproximativ 40 % mai
putin abraziv pe restaurarile din amalgam, compozit si
ceramicd in comparatie cu instrumentul A.®

+ PIEZON® PSin combinatie cu AIR-FLOWING® este
sigur si cu rezultate clinice comparabile* cu detartrajul
traditional si este potrivit pentru tratamentul pungilor
parodontale.®

+ Intimpul GBT, PIEZON® PS oferd pacientului un confort

mai mare si genereaza mai
putind durere in timpul terapiei
parodontale nechirurgicale
sauterapiei parodontale de
sustinere® in comparatie cu
detartrajul traditional.

+  AIR-FLOWING® cu pulbere PLUS pe baza
de eritritol si detartrajul cu ultrasunete cu
PIEZON® PS au fost mai confortabile decat detartrajul
traditional cu

REZULTATE CLINICE

Indepértarea tartrului supra- si subgingival in pungile parodontale?#2

+ Sangerarea la sondare (BOP)? estescazuta, rezultate

mai bune la adancimea de sondare a pungii parodontale

(PPD) si nivelul de atasament
al gingiei (CAL)**'? decét la
instrumentele de mana, in
tratamentul initial al parodontozei
cronice.®

+ Cel maibun acces interproximal 314
si eficienta in comparatie cu
concurenta.’s®

+ Contribuie in mod semnificativ la reducerea scorului
Full-Mouth Plaque Score (FMPS) si Full-Mouth Bleeding
Score (FMBS)."°

+ Reduce semnificativ adancimea de sondare a pungii
parodontale (PPD)%°'21n timpul terapiei parodontale de
sustinere

+ Patrundere mai bund decéat cu sonda si chiuretele cu
presiune controlata in caz de parodontoza.”

BENEFICII MICROBIOLOGICE

Reduce incarcatura bacteriana, in special a bacteriilor responsabile de parodontoza si sangerare:

+ AA (Aggregatibacter Actinomycetemcomitans) dar o
reducere mai mica decat PERIOFLOW®.8

+ Complex de bacterii rosii: P. gingivalis,' T. forsythia,?'?
T.denticola,>'? Complex de bacterii portocalii.?

MINIM INVAZIV, CONFORT MAXIM

+ Durere minima pe scala vizuald analogica (VAS),
in terapia parodontald de sustinere (SPT)."

+ Intensitate minima a durerii'*'® si adancime minima a
defectului'?° datoritd miscarii sale liniare in comparatie
cu tehnologia magnetostrictiva.

+ Designul subtire imbunatateste confortul pacientului.’*?!

+ Reduce semnificativ sensibilitatea
in comparatie cu folosirea
chiuretelor conventionale™
in parodontoza usoara pana
la moderata

+ Pdstreaza 80-84 % din cementul
radicular comparativ cu
instrumentele de mana'?? si
aparatele de detartraj.

+ Suprafatd mai neteda decat cu instrumentele de mana,’
limitand zgérieturile si fisurile de suprafata.”
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